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No.9060. 

 

 

 

D  E     H  O  O  G  E     R  A  A  D     D  E  R     N  E  D  E  R  L  A  N  D  E  N  , 

 

 

Gezien het beroepschrift in cassatie van X te Z tegen de uitspraak van den 

Raad van Beroep voor de Directe Belastingen II te Rotterdam van 1 April 1941 

betreffende zijn aanslag in de inkomstenbelasting, belastingjaar 1939/40; 

Gezien de stukken; 

 

Overwegende dat belanghebbende, na vruchteloos bezwaar te hebben 

gemaakt bij den Inspecteur, van diens beschikking is gekomen in beroep, 

aanvoerende dat de aanslag, opgelegd naar een zuiver inkomen van f.7263.-, te 

hoog is en had behooren te zijn opgelegd naar een zuiver inkomen van f.5020.86; 

dat de Inspecteur bij zijn vertoogschrift dienaangaande heeft betoogd, dat de 

door de boekhouding van belanghebbende aangewezen bedrijfswinst niet kan 

worden gevolgd, aangezien de boekhouding niet op deugdelijke wijze is gevoerd en 

in het bijzonder de ontvangsten niet op betrouwbare wijze zijn geboekt; dat, rekening 

houdende met aan de praktijk ontleende gegevens van soortgelijke bedrijven, de 

bruto-winst van het bedrijf van belanghebbende kan worden gesteld op 35% van den 

omzet, hetgeen uitmaakt 53.8 pct van den inkoop; dat, nu naar belanghebbende's 

gegevens is aangekocht voor f.16959.-, naar voormelde norm de bruto-winst heeft 

beloopen f.9123.94; dat de onkosten volgens belanghebbende hebben bedragen 

f.2342.03 en dus een netto-winst is behaald van f.6781.91, terwijl bij den aanslag 

slechts f.6083 als bedrijfswinst in aanmerking is genomen; dat in verband hiermede 

terecht afwijzend op het bezwaarschrift is beschikt; 

dat de Raad van Beroep bij de bestreden uitspraak op de gronden en 

motieven van het vertoogschrift de beschikking van den Inspecteur heeft 

gehandhaafd; 

 

Overwegende dat belanghebbende in cassatie stelt schending of verkeerde 

toepassing van de artikelen 7 en 10 der Wet op de Inkomstenbelasting 1914 en van 
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artikel 16 der Wet van 19 December 1914, Staatsblad no. 564, vermits de toegepaste 

winstberekening, waarbij het winstpercentage op den inkoop wordt afgeleid uit een 

normaal winstpercentage op den omzet, ondeugdelijk is;- dat toch een koopman in 

een bepaald jaar zeer weinig kan inkoopen en zeer veel tegen zeer goeden prijs kan 

verkoopen, in welk geval hij dus, een hooge winst maakt;- dat omgekeerd een 

koopman in een ander jaar veel kan inkoopen en zeer weinig kan verkoopen en 

mogelijk nog tegen lagen prijs, in welk geval hij dus zeer geringe winst maakt; dat in 

beide gevallen het stelsel van den Raad van Beroep faalt; 

 

Overwegende dienaangaande, dat, aangezien volgens den Raad van Beroep 

aan de boekhouding van belanghebbende geen betrouwbare gegevens konden 

worden ontleend omtrent de ontvangsten en dus omtrent den omzet van het bedrijf 

van belanghebbende, het den Raad van Beroep vrij stond den omzet met toepassing 

van de door den inspecteur gestelde en door den Raad aannemelijk geachte norm af 

te leiden uit de wel aanvaardbaar geachte gegevens omtrent den inkoop; dat het aan 

den rechter, die over de feiten oordeelt, moet worden overgelaten te beslissen of met 

het oog op de bijzondere omstandigheden van het bedrijf in het betrokken jaar 

zoodanige afleiding verantwoord is; dat mitsdien het gestelde beroep niet tot cassatie 

kan leiden; 

Verwerpt het beroep; 

Gedaan bij de Heeren Van den Dries, waarnemend President, Meckmann, 

Sinninghe Damsté, Hijink en Losecaat Vermeer, Raden, en door den waarnemend 

President voornoemd, uitgesproken ter Raadkamer van den vijftienden October 1900 

Een en Veertig, in tegenwoordigheid van den Griffier Somer. 

 

Somer         Van den Dries 


